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 Mẫu số 02

(Kèm theoBáo cáo số          /BC-UBND ngày      /8/2023 của Chủ tich UBND thị xã Đức Phổ)
Phụ lục 02

Kết quả rà soát hệ thống văn bản quy phạm pháp luật về đấu thầu, đầu tư công, hợp tác công tư, đầu tư môi trường, xây dựng, kinh doanh bất động sản, đấu giá, quản lý, sử dụng đất đai, tài sản công, tài chính công, ngân sách nhà nước, ngân hàng, tài chính, tự chủ tài chính, chứng khoán, trái phiếu doanh nghiệp, giám định, định giá, xã hội hóa các dịch vụ công và các lĩnh vực khác đã được các đoàn kiểm tra, giám sát, thanh tra, kiểm toán, các cơ quan điều tra, truy tố, xét xử, thi hành án kiến nghị, đề xuất; quy định mâu thuẫn, chồng chéo, sơ hở, bất cập hoặc vướng mắc trong các văn bản có liên quan.
A. VĂN BẢN QUY PHẠM PHÁP LUẬT CÓ QUY ĐỊNH MÂU THUẪN, CHỒNG CHÉO, SƠ HỞ, BẤT CẬP HOẶC VƯỚNG MẮC

	STT
	Tên văn bản
	Quy định mâu thuẫn, chồng chéo, sơ hở, bất cập hoặc vướng mắc trong các luật và văn bản dưới luật có liên quan (Điều, khoản…)
	Thuyết minh
	Đề xuất hướng xử lý
	Ghi chú

	1. 
	Bộ luật Dân sự năm 2015
	Tại khoản 3 Điều 71 “Quyết định của Tòa án tuyên bố một người là đã chết phải được gửi cho UBND cấp xã nơi cư trú của người bị tuyên bố là đã chết để ghi chú theo quy định của pháp luật về hộ tịch”.


	Trong khi đó, Luật Hộ tịch không sử dụng thuật ngữ “ghi chú” mà sử dụng thuật ngữ “đăng ký” để khai tử cho một người đã chết; và theo quy định cụ thể tại điểm c khoản 2 Điều 4 Nghị định 123/2015/NĐ-CP ngày 15/11/2015 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành Luật Hộ tịch thì Quyết định, bản án đã có hiệu lực của Tòa án về tuyên bố một người đã chết có giá trị thay thế Giấy báo tử để đăng ký khai tử cho công dân.
	Đề xuất sửa từ “ghi chú” trong quy định tại khoản 3 Điều 71 của Bộ luật Dân sự thành từ “đăng ký khai tử” để thống nhất với quy định của Luật Hộ tịch.
	

	2. 
	Luật Hộ tịch năm 2014
	Khoản 4, Điều 5quy định "Mỗi sự kiện hộ tịch chỉ được đăng ký tại một cơ quan đăng ký hộ tịch có thẩm quyền theo quy định của Luật này"
	Như vậy đối với những sự kiện hộ tịch mà đăng ký nhiều lần tại một cơ quan đăng ký hộ tịch có thẩm quyền thì sẽ xử lý như thế nào? Cơ sở nào để hủy?
	Nên quy định lại nguyên tắc này theo hướng "Mỗi sự kiện hộ tịch chỉ được đăng ký 1 lần  tại một cơ quan có thẩm quyền"
	

	3. 
	
	Điểm h, khoản 1, Điều 70 quy định UBND cấp huyện có trách nhiệm“Thu hồi, hủy bỏ giấy tờ hộ tịch do UBND cấp xã cấp trái quy định của Luật này, trừ trường hợp kết hôn trái pháp luật”.
	Như vậy đối với những giấy tờ hộ tịch được cấp trái với các văn bản quy định về đăng ký hộ tịch trước khi Luật Hộ tịch có hiệu lực thi hành như: Nghị định 158/2005/NĐ-CP ngày 27/12/2005 của Chính phủ về đăng ký và quản lý hộ tịch; Nghị định 83/1998/NĐ-CPngày 10/10/1998 của Chính phủ về đăng ký hộ tịch; Nghị định số 04/CP ngày 16/01/1961 của Hội đồng Chính phủ về ban hành điều lệ đăng ký hộ tịch nhưng đến thời điểm hiện tại mới bị phát hiện thì cơ sở nào để hủy các giấy tờ trên.
	Đề xuất sửa đổi, bổ sung lại theo hướng "Thu hồi, hủy bỏ giấy tờ hộ tịch do UBND cấp xã cấp trái quy định của Luật này và các văn bản quy định về đăng ký hộ tịch trước khi Luật này có hiệu lực, trừ trường hợp kết hôn trái pháp luật”.


	

	4. 
	
	Khoản 2, Điều 34 quy định về đăng ký khai tử “ngay sau khi nhận giấy tờ theo quy định tại khoản 1 Điều này, nếu thấy việc khai tử đúng thì công chức tư pháp - hộ tịch ghi nội dung khai tử vào Sổ hộ tịch, cùng người đi khai tử ký tên…”.


	Như vậy, thời hạn quy định cho việc đăng ký khai tử là 01 ngày nhưng thực tế có những trường hợp chết đã lâu, không có đủ giấy tờ chứng minh về nhân thân và sự kiện chết, vì vậy cần phải tiến hành xác minh mới có thể đăng ký khai tử.
	Đề xuất: Bổ sung trường hợp xác minh thì thời hạn giải quyết không quá 05 ngày làm việc.
	

	5. 
	Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật năm 2015
	Khoản 2 Điều 11 quy định “Dự thảo văn bản quy định chi tiết phải được chuẩn bị và trình đồng thời với dự án luật, pháp lệnh và phải được ban hành hành để có hiệu lực cùng thời điểm có hiệu lực của văn bản hoặc điều, khoản, điểm được quy định chi tiết”.


	Quy định này là chưa phù hợp, vì trên thực tế, có những nội dung cần quy định chi tiết được dự án luật, pháp lệnh giao cho các cơ quan không phải là cơ quan được giao chủ trì soạn thảo dự án luật, pháp lệnh, do vậy các cơ quan, đơn vị này không nắm bắt được nội dung dự án luật, pháp lệnh vì vậy không thể soạn thảo văn bản quy định chi tiết để trình cùng lúc với dự án luật, pháp lệnh.
	Cần sửa đổi, bổ sung theo hướng chỉ quy định cơ quan được giao chủ trì soạn thảo dự án Luật, pháp lệnh soạn thảo văn bản quy định chi tiết để trình đồng thời với dự án Luật, pháp lệnh. Còn các nội dung cần quy định chi tiết giao cho các cơ quan khác ban hành thì quy định trong văn bản chỉ đạo tổ chức thực hiện Luật, pháp lệnh
	

	6. 
	Luật Tố tụng hành chính năm 2015
	Tại khoản 1 Điều 128 quy định về quyền, nghĩa vụ của người được thông báo: "Trong thời hạn 10 ngày kể từ ngày nhận được thông báo, người bị kiện, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan phải nộp cho Tòa án văn bản ghi ý kiến của mình về yêu cầu của người khởi kiện và tài liệu, chứng cứ kèm theo hoặc yêu cầu độc lập (nếu có).

Trường hợp cần gia hạn thì người thông báo phải có đơn xin gia hạn gửi cho Tòa án nêu rõ lý do; nếu việc xin gia hạn là có căn cứ thì Tòa án gia hạn một lần, nhưng không quá 7 ngày".


	Việc thực hiện quy định này trong thực tế không dễ, bởi vì: Do đặc thù của cơ quan hành chính nhà nước thì các ý kiến và hồ sơ vụ kiện phải giao cho cơ quan chuyên môn tham mưu, sau đó trình Chủ tịch UBND hoặc UBND có ý kiến, nên mất nhiều thời gian; trong khi quy định thời hạn ngắn (10 ngày) mà không trừ ngày lễ, ngày nghỉ làm việc hàng tuần, dẫn đến việc người bị kiện, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan không kịp chuẩn bị để nộp cho Tòa án văn bản ghi ý kiến của mình về yêu cầu của người khởi kiện và tài liệu, chứng cứ kèm theo.
	Đề xuất sửa đổi, bổ sung theo hướng thêm thời gian, cụ thể: Trong thời hạn 20 ngày kể từ ngày nhận được thông báo, người bị kiện, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan phải nộp cho Tòa án văn bản ghi ý kiến của mình về yêu cầu của người khởi kiện và tài liệu, chứng cứ kèm theo hoặc yêu cầu độc lập (nếu có).
	

	7. 
	Liên quan đến quy định của Luật Chăn nuôi 2018
	Tại điểm h khoản 1 Điều 80 quy định, giao trách nhiệm cho “Hội đồng nhân dân cấp tỉnh quyết định khu vực thuộc nội thành của thành phố, thị xã, thị trấn, khu dân cư không được phép chăn nuôi, quyết định vùng nuôi chim yến và chính sách hỗ trợ khi di dời cơ sở chăn nuôi ra khỏi khu vực không được phép chăn nuôi”.

	Tuy nhiên, đến hiện nay Hội đồng nhân dân tỉnh Quảng Ngãi chưa ban hành Nghị quyết để quy định về nội dung này.

Trên thực tế việc chăn nuôi, nuôi chim yến tràn lan, gây ô nhiễm, ồn ào trong những khu vực đông dân cư, nội thị, ... gây rất nhiều ảnh hưởng đến đời sống của người dân trong khu vực này.
	Đề xuất: kiến nghị Hội đồng nhân dân tỉnh Quảng Ngãi, sớm ban hành  Nghị quyết quy định khu vực thuộc nội thành của thành phố, thị xã, thị trấn, khu dân cư không được phép chăn nuôi, quyết định vùng nuôi chim yến và chính sách hỗ trợ khi di dời cơ sở chăn nuôi ra khỏi khu vực không được phép chăn nuôi.
	

	8. 
	Luật Xử lý vi phạm hành chính hợp nhất năm 2022
	Khoản 4a Điều 126 quy định “Đối với tang vật, phương tiện vi phạm hành chính bị tam giữ theo quy định tại điểm c khoản 1 Điều 125 của Luật này khi hết thời hạn thi hành quyết định xử phạt mà cá nhân, tổ chúc bị xử phạt vi phạm hành chính không thi hành quyết định xử phạt thì trong thời hạn 05 ngày làm việc, kể từ ngày hết thời hạn thi hành quyết định xử phạt, người có thẩm quyền tạm giữ phải chuyển tang vật, phương tiện vi phạm hành chính cho người có thẩm quyền cưỡng chế thi hành quyết định xử phạt để quyết định việc kê biên, bán đấu giá theo quy định của pháp luật để đảm bảo thi hành quyết định xử phạt”.

	Quy định trên chỉ áp dụng thuận tiện trong trường hợp tang vật, phương tiện vi phạm hành chính thuộc quyền sở hữu của người vi phạm. Trường hợp tang vật, phương tiện vi phạm hành chính thuộc sở hữu của người khác thì việc kê biên, bán đấu giá để đảm bảo thi hành quyết định xử phạt vi phạm hành chính là chưa hợp lý.
	Đề xuất sửa đổi, bổ sung theo hướng “nếu tang vật, phương tiện vi phạm thuộc sở hữu của người vi phạm thì kê biên, bán đấu giá để đảm bảo thi hành quyết định xử phạt vi phạm hành chính. Trong trường hợp không thuộc tài sản của người vi phạm thì trả lại cho chủ sở hữu tài sản. Đồng thời thực hiện việc cưỡng chế theo các hình thức quy định của pháp luật để đảm bảo thi hành quyết định xử phạt vi phạm hành chính.
	

	9. 
	
	Khoản 5 Điều 58 quy định: "Trường hợp vi phạm hành chính không thuộc thẩm quyền xử phạt của người lập biên bản thì biên bản và các tài liệu khác phải được chuyển cho người có thẩm quyền xử phạt trong thời hạn 24 giờ kể từ khi lập biên bản, trừ trường hợp biên bản vi phạm hành chính được lập trên tàu bay, tàu biển, tàu hỏa”.


	Thời hạn 24 giờ phải chuyển biên bản VPHC cho người có thẩm quyền xử phạt là rất khó cho người lập biên bản. Bởi có những vụ việc phức tạp, cần nhiều thời gian để xác minh, làm rõ nhằm xác định đúng thẩm quyền xử phạt, sau đó mới có thể hoàn thiện hồ sơ và chuyển giao cho cấp có thẩm quyền.
	Đề nghị quy định dài hơn thời gian chuyển biên bản VPHC (tại khoản 5 Điều 58) trong trường hợp không thuộc thẩm quyền xử phạt của người lập biên bản.
	

	10. 
	
	Điểm b khoản 2 Điều 60quy định một trong những căn cứ xác định giá trị tang vật phương tiện VPHC là "trường hợp không có thông báo giá thì theo giá thị trường của địa phương tại thời điểm xảy ra vi phạm hành chính".


	Tuy nhiên, hiện nay, vẫn chưa có quy định cụ thể thế nào là "giá thị trường của địa phương tại thời điểm xảy ra vi phạm" bởi trên thị trường tại địa phương nơi xảy vi phạm, cùng một loại sản phẩm, hàng hóa tương tự với tang vật, phương tiện VPHC nhưng do nhiều cơ sở sản xuất, kinh doanh, phân phối lại có các mức giá khác nhau, điều này khiến cho cơ quan chức năng lúng túng về xác định giá trị tang vật, phương tiện VPHC để làm căn cứ xác định khung tiền phạt, thẩm quyền xử phạt.

	Ban hành quy định cụ thể về giá thị trường của địa phương tại thời điểm xảy ra vi phạm tại Điều 60 của Luật Xử lý VPHC để xác định giá trị tang vật VPHC để làm căn cứ xác định khung tiền phạt, thẩm quyền xử phạt, thẩm quyền tịch thu và xử lý.

	

	11. 
	
	Điểm b khoản 4 Điều 126quy định “Trường hợp không xác định được người vi phạm, chủ sở hữu, người quản lý hoặc người sử dụng hợp pháp của tang vật, phương tiện thì người ra quyết định tạm giữ phải thông báo 02 lần trên phương tiện thông tin đại chúng của trung ương hoặc địa phương nơi tạm giữ tang vật, phương tiện… Hết thời hạn 01 năm, kể từ ngày thông báo lần thứ hai nếu người vi phạm, chủ sở hữu, người quản lý hoặc người sử dụng hợp pháp không đến nhận thì trong thời hạn 05 ngày làm việc, người có thẩm quyền phải ra quyết định tịch thu tang vật, phương tiện vi phạm hành chính”.


	Thời hạn thông báo 01 năm là quá dài để xử lý một vụ việc VPHC, khiến cho tang vật, phương tiện bị tạm giữ lâu ngày không được xử lý bị hư hỏng, suy giảm về chất lượng, đặc tính (đặc biệt là đối với động vật hoang dã dễ bị suy giảm, mất tập tính nếu không được sớm thả về môi trường tự nhiên); ngoài ra, còn làm tăng số lượng tang vật, phương tiện VPHC bị tạm giữ (do phải chờ xử lý) gây tồn đọng, đầy ứ (trong khi điều kiện kho bãi của cơ quan, đơn vị còn hạn chế) và chi phí bảo quản tang vật (đặc biệt là các chi phí chăm sóc, nuôi dưỡng đối với tang vật là động vật hoang dã) rất cao. Đối với những tang vật bắt giữ lâm sản gỗ từ nhóm V đến nhóm VIII để sau 01 năm hầu hết gỗ bị hư hỏng, mục, nác làm giảm giá trị và chất lượng của lâm sản và không bán thanh lý được dẫn đến không có kinh phí chi trả bốc vác, vận chuyển, mua tin,…..
	Đề xuất: Tại điểm b khoản 4 Điều 126 của Luật Xử lý VPHC, cần giảm thời gian thông báo trên phương tiện thông tin đại chúng đối với các tang vật,phương tiện VPHC bị tạm giữ trong trường hợp không xác định được người vi phạm, chủ sở hữu, người quản lý hoặc người sử dụng hợp pháp từ 01 năm xuống còn 30 ngày như Luật Xử lý VPHC năm 2012 trước đây là phù hợp.


	

	
	Nghị định 23/2015/NĐ-CP ngày 16/02/2015 về cấp bản sao từ sổ gốc, chứng thực bản sao từ bản chính, chứng thực chữ ký và chứng thực hợp đồng giao dịch
	Điều 18 quy định về giấy tờ, văn bản làm cơ sở để chứng thực bảo sao từ bản chính: tại khoản 1 quy định “1. Giấy tờ, văn bản do cơ quan, tổ chức có thẩm quyền cấp”.


	Trong thực tế có nhiều loại giấy tờ, văn bản không phải do cơ quan có thẩm quyền cấp nhưng có giá trị để các bên phải thực hiện, có giá trị về mặt pháp lý và công dân có nhu cầu chứng thực sao y bản chính để thực hiện một số thủ tục hành chính khác, ví dụ như Hợp đồng lao động, hợp đồng thuê tài sản , ... ký kết giữa một tổ chức (đơn vị có tư cách pháp nhân nhưng không phải là cơ quan nhà nước) với một cá nhân. Như vậy thì Hợp đồng này có được chứng thực sao y bản chính hay không.
	Đề xuất sửa đổi, bổ sung nội dung của khoản này theo hướng quy định rõ hơn các loại giấy tờ được chứng thực sao y bản chính.
	

	12. 
	Nghị địnhsố 91/2019/NĐ-CP ngày 19/11/2019 của Chính phủ, về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực đất đai.
	Tại điểm a khoản 3 Điều 5 quy định, giao trách nhiệm cho “Ủy ban nhân dân cấp tỉnh căn cứ vào tình hình thực tế ở địa phương để quy định mức độ khôi phục đối với từng loại vi phạm quy định tại Nghị định này”.


	Tuy nhiên, đến hiện nay Ủy ban nhân dân tỉnh Quảng Ngãi chưa ban hành quy định.
	Đề nghị: UBND tỉnh Quảng Ngãi, sớm ban hành  quy định mức độ khôi phục đối với từng loại vi phạm quy định tại Nghị định 91/2019/NĐ-CP ngày 19/11/2019 của Chính phủ.
	

	13. 
	Thông tư 04/2020/TT-BTP ngày 28/5/2020 của Bộ Tư pháp quy định chi tiết thi hành một số điều của Luật Hộ tịch và Nghị định số 123/2015/NĐ-CP
	Khoản 1 Điều 7 quy định về đăng ký khai sinh có yếu tố nước ngoài

“Hồ sơ đăng ký khai sinh cho trẻ em sinh ra ở nước ngoài, có cha hoặc mẹ là công dân Việt Nam hoặc cha và mẹ đều là công dân Việt Nam, chưa được đăng ký khai sinh ở nước ngoài, về cư trú tại Việt Nam thì phải có giấy tờ chứng minh việc trẻ em đã nhập cảnh hợp pháp vào Việt Nam (hộ chiếu, giấy tờ có giá trị đi lại quốc tế có dấu xác nhận nhập cảnh của cơ quan quản lý xuất, nhập cảnh) và văn bản xác nhận của cơ quan Công an có thẩm quyền về việc trẻ em đang cư trú tại Việt Nam”.


	Tuy nhiên, thực tế có một số trẻ em sinh ra ở Lào, Campuchia,…cha, mẹ thường đưa con về cư trú tại Việt Nam thường theo đường dân sinh mà không thực hiện các quy định về xuất nhập cảnh, do đó khi đăng ký khai sinh cho con không có giấy tờ chứng minh trẻ em đã nhập cảnh vào Việt Nam nên không thể thực hiện thủ tục đăng ký khai sinh.
	Đề xuất bỏ loại giấy tờ chứng minh việc trẻ em đã nhập cảnh hợp pháp vào Việt Nam (hộ chiếu, giấy tờ có giá trị đi lại quốc tế có dấu xác nhận nhập cảnh của cơ quan quản lý xuất nhập cảnh). Vì lúc này trẻ em chưa đăng ký khai sinh nên không có họ tên và việc công dân nhân nhập cảnh từ các nước láng giềng theo đường dân sinh nên không có giấy tờ này. Dẫn đến trẻ em không được đăng ký khai sinh và ảnh hưởng đến các quyền và lợi ích của trẻ.


	

	14. 
	
	Khoản 2 Điều 14 quy định về chứng cứ chứng minh quan hệ cha, mẹ con:“Trường hợp không có chứng cứ chứng minh quan hệ cha, mẹ, con theo quy định tại khoản 1 điều này thì các bên lập văn bản cam đoan về mối quan hệ cha mẹ con có ít nhất hai người làm chứng về mối quan hệ cha, mẹ con”.

	Trên thực tế việc cam đoan và có ít nhất hai người làm chứng không đảm bảo về mặt giá trị pháp lý để chứng minh quan hệ cha, mẹ, con.
	Đề xuất bỏ nội dung này.

	

	15. 
	
	Khoản 1 Điểu 18 quy định:“Giấy tờ hộ tịch quy định tại khoản 2 Điều 75 Luật Hộ tịch có giá trị sử dụng mà không phải bổ sung thông tin hộ tịch còn thiếu so với biểu mẫu hộ tịch hiện hành”.

	Từ “không phải” trong quy định này dẫn đến các cách hiểu khác nhau là: “không phải” là không được bổ sung hay “không phải” là tùy nhu cầu có thể bổ sung hoặc không bổ sung.
	Đề xuất quy định lại hoặc giải thích rõ từ “không phải” là không được bổ sung hay tùy nhu cầu của công dân
	

	16. 
	
	Tại Điều 13 về đăng ký khai tử, cụ thể tại khoản 1, 2 như sau:

“1. Trường hợp đăng ký khai tử cho người chết đã lâu, không có Giấy báo tử hoặc giấy tờ thay thế Giấy báo tử theo quy định tại khoản 2 Điều 4 Nghị định số 123/2015/NĐ-CP thì người yêu cầu đăng ký khai tử phải cung cấp được giấy tờ, tài liệu, chứng cứ do cơ quan, tổ chức có thẩm quyền cấp hoặc xác nhận hợp lệ chứng minh sự kiện chết.

2. Trường hợp người yêu cầu đăng ký khai tử không có giấy tờ, tài liệu, chứng cứ chứng minh theo quy định tại khoản 1 Điều này hoặc giấy tờ, tài liệu, chứng cứ không hợp lệ, không bảo đảm giá trị chứng minh thì cơ quan đăng ký hộ tịch từ chối đăng ký khai tử”.


	Theo quy định này việc công dân không có giấy tờ chứng minh sự kiện chết thì cơ quan đăng ký hộ tịch có quyền từ chối đăng ký khai tử. Trong thực tiễn thực hiện việc này gây khó khăn cho công dân cũng như công tác đăng ký quản lý hộ tịch.

	Đề xuất sửa đổi, bổ sung theo hướng: trong trường hợp người chết đã lâu cũng như không còn giấy tờ tùy thân, trong trường hợp xác minh được sự kiện chết   hoặc xác nhận của trưởng thôn, người chứng kiến biết về sự kiện chết của cá nhân đó thì cho đăng ký khai tử.


	

	
	Thông tư 01/2020/TT-BTP ngày 03/03/2020 của Bộ Tư pháp quy định chi tiết và hướng dẫn thi hành một số điều của Nghị định 23/2015/NĐ-CP ngày 16/02/2015 về cấp bản sao từ sổ gốc, chứng thực bản sao từ bản chính, chứng thực chữa ký và chứng thực hợp đồng, giao dịch
	Tại khoản 2 Điều 14 quy định:“Phù hợp với quy định tại khoản 1 Điều này, việc chứng thực chữ ký trên giấy ủy quyền được thực hiện trong các trường hợp sau đây:
a) Ủy quyền về việc nộp hộ, nhận hộ hồ sơ, giấy tờ, trừ trường hợp pháp luật quy định không được ủy quyền”


	Quy định tại điểm a khoản 2 này dẫn đến vướng mắc trong quá trình thực hiện, cụ thể như việc ủy quyền nộp hồ sơ có bao gồm việc viết mẫu đơn, mẫu tờ khai hay không hay chỉ thực hiện thủ tục nộp hộ hồ sơ sau khi người ủy quyền đã hoàn chỉnh đủ hồ sơ.
	Đề nghị quy định rõ hơn nội dung này.
	

	17. 
	Nghị quyết số 46/2017/NQ-HĐND ngày 29/9/2017 của HĐND tỉnh Quảng Ngãi ban hành Quy định mức chi công tác phí, chi hội nghị áp dụng đối với các cơ quan, đơn vị của tỉnh Quảng Ngãi
	Đối với cán bộ cấp xã thường xuyên phải đi công tác lưu động trên 10 ngày/tháng; cán bộ thuộc các cơ quan, đơn vị còn lại phải thường xuyên đi công tác lưu động trên 10 ngày/tháng (như: Văn thư; kế toán giao dịch; cán bộ kiểm lâm đi kiểm tra rừng; cán bộ các cơ quan tố tụng đi điều tra, kiểm sát, xác minh, tống đạt và các nhiệm vụ phải thường xuyên đi công tác lưu động khác); thì tuỳ theo đối tượng, đặc điểm công tác và khả năng kinh phí, thủ trưởng cơ quan, đơn vị quy định mức khoán tiền công tác phí theo tháng cho người đi công tác lưu động để hỗ trợ tiền gửi xe, xăng xe theo mức 500.000 đồng/người/tháng và phải được quy định trong quy chế chi tiêu nội bộ của đơn vị
	Theo quy định trên thì công chức cấp xã, công chức, viên chức, người lao động tại các cơ quan, đơn vị thường xuyên đi công tác lưu động trên 10 ngày/tháng không thuộc đối tượng là cán bộ theo Luật cán bộ, công chức, do đó không được thanh toán khoán tiền công tác phí theo tháng
	Thay đổi từ “cán bộ” thành từ “cán bộ, công chức, viên chức, người lao động”
	


B. VĂN BẢN QUY PHẠM PHÁP LUẬT ĐƯỢC CÁC ĐOÀN KIỂM TRA, GIÁM SÁT, THANH TRA, KIỂM TOÁN, CÁC CƠ QUAN ĐIỀU TRA, TRUY TỐ, XÉT XỬ, THI HÀNH ÁN KIẾN NGHỊ, ĐỀ XUẤT

	STT
	Tên văn bản
	Quy định được các đoàn kiểm tra, giám sát, thanh tra, kiểm toán, các cơ quan điều tra, truy tố, xét xử, thi hành án kiến nghị, đề xuất (Điều, khoản…)
	Thuyết minh
	Đề xuất hướng xử lý
	Ghi chú

	1. 
	0
	0
	0
	0
	


� Tiêu chí sắp xếp: Theo nhóm vấn đề, lĩnh vực văn bản điều chỉnh.


 Thứ tự văn bản có hiệu lực pháp lý cao hơn đến văn bản có hiệu lực pháp lý thấp hơn; thứ tự thời gian ban hành văn bản từ văn bản được ban hành trước đến văn bản được ban hành sau.


� Tiêu chí sắp xếp: Theo nhóm vấn đề, lĩnh vực văn bản điều chỉnh.


 Thứ tự văn bản có hiệu lực pháp lý cao hơn đến văn bản có hiệu lực pháp lý thấp hơn; thứ tự thời gian ban hành văn bản từ văn bản được ban hành trước đến văn bản được ban hành sau.








